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Cultura? O banalitate — un termen asimilat de orice individ, inteles insa de foarte putini dintre acestia.
Traditia — o seama de manifestari privite de la distanta, acolo unde nu au fost deja intrate in conul de umbra al
uitarii, ceva ce nu ne mai atrage, fiind un produs al unei societdti invechite. Am putea enunta cd ce-i al nostru este la
indemana, iar ce este al altuia este tentant ... Hartuiti de contextul unei societati moderne, uitam sda privim cu luciditate
originile ce ne definesc pe fiecare dintre noi si pe fundamentul carora ne-am definit ca personalitate civicd, eticd,
morald sau profesionald.
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Culture? A commonplace — a term assimilated by every individual, yet understood by few. Tradition is a
series of manifestations viewed from far, where they have not entered yet the shadow cone of forgetfulness, something
that does not attract us anymore, a product of an antiquated society. We could affirm that what belongs to us is within
our reach, and what belongs to somebody else is tempting... Harassed by the context of a modern society, we forget
to look soberly at the origins that define each one of us and on whose basis we defined our civic, ethical, moral and
professional personality.

Keywords: culture, spirit, intangible heritage

Prin natura preocuparilor cotidiene, uitdm de cele mai multe ori de aspectele care, prin
natura si functia lor, ne ancoreaza intr-o realitate fundamentatd pe origini sandtoase, sau nu...
Omul societdfii moderne isi manifestd preocuparea pentru componenta materiald din imediata
vecinatate a fiintei sale, uitand cu desavarsire ca, la baza acestei materialitati se regaseste procesul
evolutiv atotcuprinzator.

Intelectul este cel ce trebuie activat, instruit, educat, pentru a putea elabora productii, atat
materiale, cat si spirituale. Suficienta, caracteristicd a societatii globalizate, trece 1n plan secund
sau in uitare hrana spirituala a individului, creandu-se, astfel, nu o relatie, ci o antiteza intre materie
si spirit. Aceasta disociere nu ajutd cu nimic patrimoniul cultural national al neamului romanesc.

Patrimoniul este entitatea constientizatd ca avere parinteasca sau totalitatea bunurilor care
apartin colectivitdtii, administrate, insa, de organele statului (bun public) sau bunuri spirituale care
apartin Intregului popor, intregii omeniri.

Daca privim cu atentie catre istoricul cuvantului “patrimoniu”, vom constata utilizarea
acestuia din vremuri stravechi, ajungand sa fie extinsd notiunea, pentru a putea cuprinde si
patrimoniul cultural, pe la 1921, de catre filozoful Henri Bergson.

La nivelul secolului al XVII-lea regasim lucrarea Codex Caioni, careia i se alatura De
neamul moldovenilor, din ce tara au iesit stramosii lor a lui Miron Costin (1675), continuand cu
Descriptio antiqueet hordieni status Moldaviae a lui Dimitrie Cantemir (1714—1716), cu stolnicul
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Constantin Cantacuzino (1716), Anton Maria del Chiaro (1718), Ion Neculce (1732), iar catre
sec. XIX — Franz Joseph Sulzer (1781-1782).

Deschiderea de sec. XIX este realizata de scrierile lui Vasile Alecsandri, care
impulsioneaza si aparitia, In 1966, a Societatii Literare Romane, urmand aportul lui Vasile
Alexandrescu Urechia, Grigore Silasi, Bogdan Petriceicu Hasdeu, intre timp luand fiinta si
Academia Romana (1879), catre care ajung un numar de manuscrise cuprinzand culegeri de
folclor.

Secolul XX se sprijina pe studii si publicatii ale muzicologului Dumitru Georgescu Chiriac,
Ovid Densusianu si iau fiintd Arhiva Fonogramica a Ministerului Culturii si Artelor, Institutul de
Folclor, care devine, ulterior, Institutul de Etnografie si Folclor iar, in cele din urma, Institutul de
Etnografie si Folclor Constantin Brailoiu.

Din acest moment lucrurile ar fi trebuit sa intre pe un fagas normal al cercetdrii. Institutiile
indrituite sa se ocupe cu acest aspect au avut un rol important pana la un anumit moment, cand,
probabil, contextul social modern a adus cu el o dinamica a evolutiei la care unii s-au adaptat, iar
altii au pierdut startul. Nimic nou, doar ca istoria ,,nu intelege, vrea sa fie inteleasa si nu iarta”...

Oare patrimoniul a fost preocuparea celor mai sus amintiti sau vocea constiintei launtrice?

Momentul actual scoate la lumina realitati culturale incredibile, la nivel institutional. Astfel
incét, in prezent, Ministerul Culturii nu detine o bazd de date arhivatd in ceea ce priveste
patrimoniul national imaterial, baza de date care s-a pierdut in urma unui incendiu. Destinul a luat
(ars), dar nu a pus nimic 1n loc, astfel cd Romania nu beneficiaza de o arhivare a acestui patrimoniu
actualizat.

Spatiul cultural universal beneficiaza de aceleasi preocupari prin exponentii sdi si ar trebui
sa constituie un reper pentru ariile culturale componente, insa puterea exemplului nu mai are forta
cuvenita.

UNESCO, pentru acest tronson al culturii si al identitatii nationale, a infiintat un birou care
sd gestioneze problematica specifica, cu sediul in Brescia, caruia-i sunt arondate organisme zonale,
menite sd identifice §i sd conserve bunurile culturale, Tnsa existenta acestuia se justifica doar
datoritd interdependentei cu restul culturilor lumii.

Culturile lumii? Evidente!!! Cultura romaneasca? O povard, un balast, o productie trimisa
la periferia societatii... Atitudinea politicienilor de la orice nivel, fie ca fac parte din aparatul
central, fie din administratia locala, vis-a-vis de fenomenul cultural, este una de ignoranta, repulsie
si defaimare. Oare de ce ?...

In structura administrativi a acestei tiri sunt cuprinse un numir apreciabil de
institutii/organisme care ar trebui sa fie in slujba ,,Culturii Romanesti”, si enumeram:

—  Ministerul Culturii;

— Academia Romana;

— Institutul de Memorie Culturala (CIMEC);

— Institutul de Etnografie si Folclor Constantin Brailoiu;

—  Centrul National pentru Conservarea si Promovarea Culturii Traditionale (cu filialele
zonale);

— Directiile judetene pentru Cultura, Culte si Patrimoniu;

— Comisia Nationala pentru Salvgardarea Patrimoniului Cultural National;

— Institutii specializate — arhive neconventionale de folclor care au, evident, si obligatii
specifice.
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Tot acest conglomerat de organisme finantate de la bugetul de stat nu a Inteles ca, doar prin
grija dumnealor putem reconstitui arhiva patrimoniului cultural imaterial, la nivel institutional
(Ministerul Culturii).

In literatura de specialitate regasim: Patrimoniul Cultural Imaterial al Umanitatii; Lista
Patrimoniului Mondial, intocmita in anul 1972, iar la un interval de 20 de ani, in 1992, apare si o
Lista a Memoriei Mondiale, Repertoriul National de Patrimoniu Cultural Imaterial, Ziua
Patrimoniului Imaterial, Comisia Nationalda a Romaniei, Conventia pentru Salvgardarea
Patrimoniului Cultural Imaterial, s.a.m.d. Pentru ce, oare?

De ce existenta tuturor acestora daca nu existd aplicabilitate pe obiectul muncii ? Teoretic
sund frumos, practic aceste institutii sau organisme lipsesc cu desdvarsire, facand doar obiectul
unor alocari bugetare...

Institutul de Etnografie si Folclor Constantin Brdailoiu, abilitat sa identifice si sd cerceteze
spatiile etnografice, cu intregul lor bagaj de creatii traditionale, a fost stramutat, recurgandu-se la
evacuarea arhivei, fara a beneficia de un sediu provizoriu, asa cum s-a intamplat si cu Colectia
Muzeului National de Artd ,,I. Mincu”, aspect ce intrd in atributiile Primariei municipiului
Bucuresti si a Ministerului Culturii. La carma acestei institutii o regasim pe d-na Sabina Cornelia
Ispas (10 ani de management), devenita academician din 2009 si care asista neputincioasa la toate
aceste transformari impuse de zona politicului (legea retrocedarilor), care, de altfel, isi face simtita
prezenta doar din aceastd perspectiva...

Cultura, ,,cenusareasa” sistemului social, are, Insa, alte nevoi. Are nevoie de oameni de
specialitate, care sa realizeze, cu adevarat, obiectivele propuse, astfel incat creatia de patrimoniu,
din punct de vedere stiintific, sa se poata regasi in sistemul de valori universal, daca avem 1n vedere
o proiectie ideatica. Altfel, privim realitatea §i incercam sa o combatem cu arme proprii:

— Site-ul www.academiaromana/ief.ro — institut de cercetare cu activitate permanenta?

— Activitate de cercetare? Cu ce resurse financiare?

— Sesiuni stiintifice?

— Proiecte de implementare in universalitate — studiu comparativ? etc.

In decurs de sase luni de zile, regisim in activitatea institutului:

— o sesiune de comunicari, sectia — arte, arhitectura, audiovizual, in data de 07.05.2015;

— o sustinere de tezd de doctorat — Documentul folcloric despre statutul proprietatii si
dinamica mentalitatilor in 01.04.2015;

— un proiect derulat in perioada 2014-2015, in parteneriat cu Universitatea din Craiova, cu
Institutul Norvegian de Teologie din Oslo, proiect prin care Norvegia implementeaza in
aceasta perioada Revitalizarea §i promovarea patrimoniului cultural al minoritatilor din
Oltenia, in contextul diversitatii culturale;

— nici planul de cercetare pe 2014 nu este mai ofertant — Sintezele domeniilor etnografice:
etnografie, folcloristicd, etnomuzicologie si etnocoreologie; Patrimoniul cultural si
informational, imaterial si material al arhivei de folclor si etnografie — actualizarea,
modernizarea, sistematizarea, conservarea si valorificarea datelor.

Institutul de Etnografie si Folclor Constantin Brailoiu este o structura de cercetare
multidisciplinara, de orientare socio-umand. Sarcina sa principald este sa elaboreze studii
fundamentale si avansate asupra fenomenului culturii populare traditionale si contemporane, rurale
si urbane, in domeniul folcloristicii (folclor literar), etnomuzicologiei, etnografiei, etnocoreologiei
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si arhivelor multimedia neconventionale, de folclor” [1]. Hartia comportd multe si da frau liber
imaginatiei, in esentd, nu-i asa?...

In ce lume trdim, unde ne aflim? Trebuie sa asteptim sa vina specialistii altor popoare sa
implementeze proiecte de cercetare la nivelul arealului romanesc, fara a fi vorba despre un studiu
comparativ? Creatia traditionald romaneasca incita cercetatorii altor meleaguri, prin originalitatea
si diversitatea ei, insa noi nu avem ochi sa vedem acest fapt? Nu ar fi fost mult mai bine sa fim
furnizori de informatie stiintifica, dintr-o seama de studii fundamentale deja efectuate prin
preocuparea continud a cercetatorilor nostri?

Patrimoniul cultural imaterial sta la baza etnogenezei poporului roman. Conducatorii
acestui neam ar trebui sd se aplece cu determinare §i responsabilitate asupra prezervarii acestui
filon de cunoastere a identitatii, astfel incat, peste alte cateva zeci de ani, urmasii urmagilor nostri
sa se poata identifica...

As dori sa traiesc clipa sa pot sa-i dau dreptate lui Alexandru Vlahuta, care spunea ca ,,intr-
o tara atat de frumoasa, cu un trecut asa de glorios, in mijlocul unui popor atat de destept, cum sa
nu fie o adevarata religie iubirea de patrie si cum sa nu-{i ridici fruntea, ca falnicii stramosi de
odinioara, mandru ci poti spune: ,,SUNT ROMAN !”
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