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Autoarele incearcd si surprindd multidimensionalitatea raportului dintre culturd si civilizatie. Intr-o lume, in plind
crizd axiologicd, elucidarea acestui raport are o deosebitd valoare pentru intelegerea spiritualititii secolului nostru. Accentul
este pus pe distinctia dintre culturd si civilizatie in contextul unei atmosfere indabusitoare de materialism grosolan in care se
depreciazd toate valorile si idealurile vietii.

Inversarea raportului firesc dintre mijloace si scopuri a dus la amplificarea discrepantei si a provocat dezechilibre ingri-
jordtoare intre valorile civilizationale si cele ale culturii spirituale. Valorile civilizationale, exagerate astdzi, trebuie readuse in
acord cu valorile culturii spirituale si subordonate idealurilor general-umane.
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The autor tries to find the multidimensionality of the relation between culture and civilization. In a world that finds
itself in an axiological crisis, the elucidation of this relation is of great value for understanding the spirituality of our country.
Emphasis is laid on the distinction between culture and civilization in the context of a crazy atmosphere of rough materialism
where all the values and ideals of life are being depriciated.
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The inversion of the natural relation between the means of doing something and the goals led to the amplification of dis-
crepancy and caused alarming imbalance between the values of civilization and those of spiritual culture. The civilizational
values, that are exagerated at present, should be brought back in accordance with the values of spiritual culture and subordo-
nated to general-human ideales.
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Raportul dintre culturd si civilizatie constituie una dintre temele importante abordate in cadrul
stiintelor culturologice.

Acesti doi termeni formeaza o pereche conceptuald in toate constructiile teoretice dezvoltate in
cadrul teoriei culturii.

De-a lungul timpului cultura si civilizatia au fost privite fie in relatiile de opozitie, fie in relatie de
unitate, sau ca termeni sinonimi care se referd la aceasta realitate. Astfel termenii de culturd si civilizatie
au fost utilizati cu sensuri diferite in spatiul francez si cel german. In Franta civilizatia era considerati
un termen cu o sferd mai ampla. In Germania, dimpotriva, teoreticienii au acordat culturii o sferd
mai larga si au vazut in civilizatie doar componenta materiald, tehnica si economica a culturii. In SUA
termenii au fost utilizasi multa vreme cu aceeasi semnificatie, desemnéand in mod global "modul de
viata al unui popor”.

Termenul de civilizatie a fost construit in epoca moderna prin derivarea lui din cuvintelelatine: civis,
civitas, civilis, civilitas, semnificand calitétile cetateanului care traieste intr-o cetate-stat, cetitean care
se conformeazd regulilor de conduita in relatiile sociale si publice, si inseamna totalitatea mijloacelor
cu ajutorul carora omul se adapteazd mediului (fizic si social), reusind mai mult sau mai putin sa-1
supund, si-1 transforme, sd-1 organizeze si sa i se integreze. [1, p.27]. In sfera civilizatiei sunt incluse
capitole ca: alimentatia, locuinta, vestimentatia, constructiile publice si mijloacele de comunicare,
tehnologia, in general, activitatile economice si administrative, organizarea sociala, politicd, militara,
juridica [2, p.5].

Opera, actul si omul de culturd, urmdresc satisfacerea nevoilor intelectuale si spirituale, precum
si o relatie de comunicare a omului cu natura si societatea. Astfel cd, sferei culturii ii apartin: datinile
si obiceiurile, credintele religioase, ornamentele, operele de stiinta, filosofie, literatura si muzica,
arhitectura, sculptura, pictura si artele decorative si aplicate [2, p.6].

Distinctia dintre culturd si civilizatie a fost realizatd in sec.al XIX-lea, dar consacrarea ei a
efectuat-o Osvald Spendler care defineste civilizatia ca faza de decddere a culturii. In lucrarea sa
Declinul Occidentului, Spengler sustine ca pentru a intelege adevaratele cauze ale crizei lumii moderne
este nevoie de o logica a realitatii organice [3, p.38]. Conform acestei logici, o culturd este guvernatd
de acelasi destin implacabil care planeaza asupra oricdrui organism: nastere, crestere, maturizare,
batranete si moarte, ciclu ireversibil si de neabolit. Pe fagasul unei asemenea evolutii, cultura apuseana
a alunecat fard putinta de intoarcere spre varsta batranetii, faza in care fortele spirituale istovite nu
mai pot crea valori culturale autentice. Cultura se cristalizeaza in forme stilistice inghetate, se ofileste
si se transforma in civilizatie. In aceasta fazd se instaleazd suveranitatea tehnicii, goana dupi utilitar,
spiritul mercantil si pragmatic, ireligiozitatea, lipsa de ideal spiritual, tranzactionarea valorilor moral,
etc. Spengler a consacrat ideea opozitiei dintre culturd si civilizatie, acordand primei notiuni sensul
de configuratie spirituala, iar termenului de civilizatie sensul de domeniu material, utilitar, tehnic.
In opinia lui Spengler, culturile evolueazi in cicluri inchise, paralele, faird comunicare intre ele, iar
civilizatia ar reprezenta faza de declin a unei culturi. Raportul dintre culturd si civilizatie este vazut ca
unul de succesiune, nu de simultaneitate 3, p.60].

Aceasta abordare este depasita azi, cand majoritatea teoreticienilor critica raportul dintre culturd
si civilizatie ca fiind unul de succesiune, totodata ne renuntind la distinctia respectiva. Ei examineaza
cultura si civilizatia ca doud componente simultane ale vietii umane, doua compartimente diferite prin
structurd si functii, dar totodata interdependente. Profesorul universitar G. Georgiu in notele de curs
Filosofia culturii mentiona ca teoreticienii Max Weber, Ernst Cassirer, Fernard Braudel, Arnold Toynbee,
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Edgar Morin s.a. staruiesc asupra necesitdtii si importantei distinctiei dintre culturd si civilizatie, cu
diferente si nuante in functie de perspectivele abordarii [1, p. 42]. Distinctia este necesara mai ales in
epoca noastra, epocd de mare confuzie culturald, care traverseaza o profunda criza a valorilor.

Acordand prioritate valorilor civilizatiei (economice, politice, juridice, vitale), societatile
contemporane au realizat inversarea raportului firesc dintre mijloace si scopuri, au pierdut sensul ideii de
progres, din motiv cd evolutia lor nu mai e directionata de scopuri clare, iar viitorul a devenit imprevizibil
mai mult ca niciodata. Valorile instrumentale au dobandit suprematie asupra valorilor spirituale. Ne
aflam in fata unei “rasturnari” de proportii istorice, care este pusd pe seama unor trasituri specifice a
lumii moderne: suprematia acordatd valorilor practice, intereselor materiale si pasiunilor politice. Au
fost abandonate si referintele la valorile atemporale si transcendente, cele care au tinut in frau veacuri
de-a randul instinctele irationale, si inclinatia maselor spre dobandirea bunurilor materiale.

Distinctia dintre spiritual si temporal, dintre cei care cultivau valorile non-practice, gratuite si
dezinteresate (adevir, frumos, bine, dreptate etc.) si cei care urmaresc interese imediate, temporale
(succes, profit economic, realizare personald, putere politica), etc. a inceput la sfarsitul secolului al
XIX-lea, cand intelectualii s-au angajat masiv in serviciul unor cauze politice, conjuncturale, in loc sd-
si afle, ca inainte, bucuria in cultivarea artei, stiintei si filosofiei. Cei care aveau functia de a fixa o tabla
ideald de valori, de a intretine tensiunea spre un ideal moral si de a fi o stavild in calea "realismului”
maselor au ajuns sa stimuleze acest “realism” si sd organizeze ura si conflictele seculare, prin presa si
angajdri in disputele momentului” [1, p.96].

Necesitatea distinctiei dintre culturd si civilizatie s-a dovedit a fi utila atunci cdnd sunt analizate
si descifrate evenimentele si fenomenele lumii contemporane. Distinctia ne ajuta sa evitam judecitile
si concluziile eronate. M.Malisa in lucrarea sa Zece mii de culturi, o singurd civilizatie critica teza
privind conflictul civilizatiilor promovatd in lucrarea politologului american Samuel Huntington,
considerand ca dansul face o confuzie intre culturd si civilizatie. De aici deriva alte concluzii eronate,
privind conflictele actualitatii. Huntington considera cd epoca noastrd este una multicivilizationald
si utilizeazd sintagma conflictul civilizatiilor, in locul conflictelor cultural-identitare si proceselor de
integrare regionala [4, p.25-26].

Simion Mehedinti, referindu-se la elementele distincte si interferente ale culturii si civilizatiei, ne
vorbeste despre doua categorii de fapte, unele apartinand civilizatiei, altele culturii. Dar ambele deriva
din "dublul caracter-material si sufletesc-al muncii”. In acceptia lui S.Mehedinti si cultura, si civilizatia
constituie rezultatul muncii i, dincolo de diferentele structurale si functionale, se afld in raport de
simultaneitate si interdependenta [5, p.85].

Paralelismul este evident. Civilizatia se masoara pe coordonata tehnicd, prin numarul, calitatea si
originalitatea uneltelor; iar cultura se masoard pe coordonata superioara a creatiunilor psihice, adica
prin numarul, calitatea si originalitatea produselor sufletesti.

S.Mehedinti ajunge la concluzia conform careia cultura si civilizatia pot crea evolutii independente,
in cazul in care civilizatia poate fi dezvoltatd, iar cultura sa ajunga in regres, sau in cazul in care o
civilizatie modestd se poate asocia cu o culturd bogata. ,De aceea, rolul civilizatiei si rolul culturii rar
coincid. Un grad mare de civilizatie poate atinge oricine daca imprumuta rezultatele muncii altora. O
culturd inaltd e insa un fenomen cu mult mai greu de realizat. Ea presupune nu numai munca bogata
si mare bogatie de cugetare, dar si o simtire fina, care se traduce printr-o atitudine etica si estetica la
un nivel superior” [5, p.85].

Istoria umanitatii cunoaste perioade in care decalajul dintre culturd si civilizatie a provocat
sincope in evolutia societatilor. Dar in nici o altd epoca aceastd discrepanta nu a atins proportii atit de
ingrijoratoare. Empirismul si materialismul timpului nostru ingusteaza enorm lumea valorilor, cultiva
o atitudine nihilista pentru adevir, bine, frumos, contribuind la degradarea omului si la relativismul
valorilor culturale. Omulcivilizat” se include din ce in ce mai mult in lupta pentru existenta sa materiala,
iar idealurile lui se afla sub incidenta dictatului de interese, predominant orientate spre ameliorarea
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propriilor conditii de existentd. In asemenea situatie omul isi pierde libertatea, iar idealurile culturii
sunt lipsite de claritate si armonie. Implicarea totald in muncd a omului contemporan, devenitd norma,
conduce la moartea inceputului spiritual al acestuia.

Educata din generatie in generatie in asa mod, o asemenea fiinta nu mai depune efort spiritual
pentru innobilarea sa, ci doar pentru distractii, pentru confort si comoditate absolutd. Oamenii acestei
societdti se distanteazd unul de altul tot mai mult. Marginirea lor devine un obstacol psihologic si.
pericolul degradarii culturii creste.

Lucian Blaga in lucrarea sa Trilogia culturii afirma ca omul nu poate evada din sfera culturii fard a
inceta sa fie om. ,Exodul din culturd ar duce la abolirea umanitatii ca regn” [6, p.510].

In aceeasi lucrare autorul mentioneaza, ci prin culturd, existenta se imbogiteste cu cea mai profunda
varianta a sa. ,,Cultura este semnul vizibil, expresia, figura, trupul acestei variante. Cultura tine deci mai
strans de definitia omului decat conformatia sa fizica sau cel putin tot asa de strans” [7, p.443].

Subliniind functia metaforica si revelatoare a culturii, ca fiind dimensiuni definitorii ale omului sub
raport antropologic si istoric, L.Blaga, scoate in evidenta relatia de opozitie dintre culturd si civilizatie.
Pentru Blaga, temeiul distinctiei il reprezinta dualitatea existentiala a culturii si civilizatiei. Omul cunoaste
doud moduri fundamentale de existenta: existenta in cadrul imediat al lumii reale si existenta in orizontul
spiritualului. Toate creatiile care ii asigura securitatea si confortul material alcatuiesc ceea ce numim
civilizatie. Iar toate creatiile care il ajuta pe om sa se inalte pe scara omenescului, sa dezvaluie misterul si
esenta lumii alcatuiesc cultura. Intre aceste doud realitati, atitudini exista o distinctie ontologica. ”Cultura
raspunde existentei umane intru mister si revelare, iar civilizatia raspunde existentei intru autoconservare
si securitate. Intre ele se cascd, deci, o deosebire profundi de natura ontologica” [7, p.402].

O abordare vastd a cunoscut in ultimul timp teoria politologului american Samuel Huntington.
Teorie care a socat si a scandalizat cercurile stiintifice contemporane. Huntington ne vorbeste despre
importanta sirolul culturiiin modelarea si evolutia lumii contemporane, contrazicand teoriile globalizante
si integrationiste. “In ipoteza mea, sursa fundamentala de conflict in noua lume nu va mai fi in principal
ideologicd sau economica. Marile diviziuni dintre oameni si sursa dominanta de conflict vor fi de naturd
culturald. Statele nationale vor riméane cei mai puternici actori in relatiile nationale, dar principalele
conflicte se vor ivi intre natiuni si grupuri ale diferitelor civilizatii. Conflictul civilizatiilor va domina
politica mondiald. Linia de demarcatie dintre civilizatii va fi linia confruntarilor in viitor” [8, p.11].

Tema centrala a lucrarii lui Huntington Ciocnirea civilizatiilor si refacerea ordinii mondiale o
constituie faptul ca identitatea culturald si cultura care, la nivel uzual, sunt identitati ale civilizatiei,
modeleaza tendintele de integrare si conflict in lumea contemporana. Pentru prima data in istorie,
politica globala este, in acelasi timp, multipolard si multicivilizationala. Modernizarea, nu este neaparat
occidentalizare si nu produce nici o civilizatie universala. Dansul considera ca civilizatia este cea mai
largd grupare culturald de oameni careia i se pot gasi elemente comune de identitate culturald. Pentru
Huntington civilizatiile sunt totalitdti durabile istoric, care cuprind state, nationalitati, popoare,
grupuri religioase, fundamentul pe care se altoiesc culturile distincte, dar si elementele comune care le
integreaza intr-o civilizatie distinctd.

Chiar daci teoreticienii vorbesc despre confuzia pe care o face Huntington intre culturd si civilizatie,
importanta este ideea privind renasterea interesului pentru identitatile culturale si civilizationale, care
in acceptia autorului va duce la reconfigurarea geopoliticd a lumii.

In dezacord cu teoreticienii sustinitori ai proceselor de modernizare prin occidentalizare
Huntington vorbeste despre diminuarea importantei pe care a avut-o civilizatia occidentald pana
in prezent in afirmarea si dezvoltarea popoarelor non occidentale prin indigenizare. In concluzie
Huntington mentioneazd: “In aceastd lume noui, politica locald este politica etnicitatii, iar politica
globald este politica civilizatiilor. Rivalitatea dintre superputeri este inlocuita cu ciocnirea civilizatiilor.
In lumea posterioard Rizboiului Rece, cultura este o forta ce deopotrivi divide si unificd” [8, p.36].

Dincolo de aborddrile distincte privind raportul dintre culturd si civilizatie, gandirea sociald
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din spatiul european abordeaza dualitatea culturd - civilizatie ca fiind doud componente simultane
constitutive ale existentei umane, care pot fi delimitate dupd criteriul functiei lor predominante
simbolice sau instrumentale.

Sunt doud tipuri de activitati, atitudini, opere si finalitati, doud dimensiuni ale existentei umane.

Cultura este orientata spre ideal, valori, semnificatii, viata spirituald interioara, civilizatia spre real, bunuri,
fapte, confort material exterior. Facem referintd la distinctia clasicd, elaborata de T.Vianu, aceea dintre
valori si bunuri, dintre un ideal sau o semnificatie si suportul lor fizic concret. T.Vianu face o disociere
intre termenii de valori si bunuri, care corespunde distinctiei dintre culturd si civilizatie. Cultura presupune
creare a valorilor, iar civilizatia — producerea bunurilor in care se intruchipeaza valorile [9, p.158].

In rezultatul cercetirii concluzionim ca:

- Intre culturd si civilizatie exista o distinctie functionali;

- Civilizatia este realizarea valorilor culturale in bunuri materiale menite sd imbunatateasca
conditiile de viatd ale omului;

- Intre culturd si civilizatie trebuie si existe un raport de sintezd, care ar anula ruptura dintre
ideal si real, valori si bunuri, semnificatii si fapte, dintre viata interioara, spirituald si confortul
material exterior.

- Valorile civilizationale, exagerate astazi, trebuie readuse in acord cu valorile culturii spirituale
si subordonate idealurilor general-umane.
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